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Сучасному суспiльству незалежно вiд його полiтичних, економiчних соцiальних, культурних та iнших процесiв притаманний масовий характер, бо в ньому принципово не буває iндивiдуальних подiй.
Кожний прояв суспiльного життя — це масова подiя, i до неї втягується дедалi бiльша кiлькiсть людей. Це означає, що все бiльшу роль в життi будьякого суспiльства, яке прагне не залишитися на узбiччi прогресу, будуть вiдiгравати масовi iнформацiйнi процеси, розрахованi на масове одночасне сприйняття великими i, водночас, розсередженими аудиторiями.

Сучасна демократiя – це, насамперед, iнформацiйна демократiя. Особливо це виявляється в полiтицi, де з прикладного iнструменту засоби масової інформації поступово трансформувалися в її основний, системоутворюючий механiзм, якщо не перетворилися в саму суть полiтики.
Полiтика у своєму зовнiшньому виглядi перетворилася на iнформацiю, яка, у свою чергу, стає полiтикою. Сьогоднi комунiкативна ефективнiсть полiтики все бiльше визначається не реальними звершеннями, а думками i усталеними масовими людськими уявленнями i почуттями, у формуваннi ЗМІ вiдiграють все бiльшу роль для мешканцiв iнформацiйного суспiльства все менш важливим стає все, що думає, робить i говорить полiтик. Натомiсть зростає вага i значення того, що сприймають (бачать i чують) маси i якi висновки роблять вони на пiдставi цього сприйняття.
Об’єктивна, неперекручена iнформацiя є невiд’ємною передумовою всiєї державної (внутрiшньо-полiтичної, зовнiшньо-полiтичної) i суспiльної дiяльностi. Тiльки така iнформацiя надає можливiсть органам державної влади приймати виваженi й адекватнi рiшення, що, у свою чергу, с запорукою їх пiдтримки з боку суспiльства. Засоби комунiкацiї перетворюються на головний iнструмент громадського впливу, а  традицiйнi владнi установи фактично перетворюються на центри управлiння iнформацiйними потоками. Попри всю значимість інтернету для національного інформацiйного простору України через суб’єктивнi й об’єктивнi причини й розвивається досить нерiвномiрно. З одного боку такий новiтнiй вид масової комунiкацiї i найсучаснiший засiб масової iнформацiї, як інтернет, має стiйку тенденцiю до зростання, з iншого — для українського суспiльства найзначимiшою складовою українського iнформацiйного простору залишаються засоби масової iнформацiї ЗМІ для бiльшостi громадян України вони є основним джерелом отримання iнформацiї про актуальнi подiї в життi країни та свiту, головним iнструментом впливу на громадську думку. Отже, є всi пiдстави говорити про рiзновид нацiональної iнформацiйної безпеки — безпеку масової iнформацiйної сфери  і саме тому тому ії формування, функціонування i захист від негативних і недружніх впливів  є одним з найважливiших чинникiв реалiзацiї всього комплексу нацiональних iнтересiв України.
Ефективність ії виконання зумовлюється адекватністю, об’єктивністю, оперативністю так званої інформаційної політики.

Особливі умови національної інформаційної політики
Інформаційна політика — комплекс політичних, правових, економічних, соціально-культурних і організаційних заходів держави і громадських організацій направлений на забезпечення конституційного права громадян на доступ до інформації. Державна інформаційна політика — це особлива сфера діяльності держави, пов'язана з організацією, відтворенням і поширенням інформації, що задовольняє іінформаційні потреби держави і громадянського суспільства, і направлена на забезпечення творчого, конструктивного діалогу між ними і їх представниками. Таким чином, інформаційна політика являє собою інструмент політичної дії і засіб досягнення політичних цілей: суб'єкти інформаційної політики здатні за допомогою інформації впливати на людську колективну та індівідуальну свідомість і поведінку. Розрізняють два аспекти державної інформаційної політики: технологічний (регулювання процесу розвитку компонентів інформаційного середовища) і змістовний (пріоритети комунікаційної діяльності учасників суспільно-політичного процесу).

Об'єктами  інформаційної політики є: національний інформаційний простір, друковані (газети, журнали, книговидання) та  електронні засоби масової інформації (телебачення, радіо, Інтернет); засоби зв'язку; інформаційне право; інформаційна безпека.

Особливі умови здійснення інформаційної політики – ситуація, яка затруднює, перешкоджає , унеможливлює ії реалізацію усталеними, зокрема, інформаційними методами та інструментами. Особливі умови – реальна ситуація, сукупність обставин,особливостей і процесів, характеру та інтенсивності їх перебігу, причин і наслідків, які  негативно впливають на  державне управління, суспільне і приватне життя і вимагають задіяння спеціальних інформаційних методів і механізмів для подолання існуючих і можливих шкідливих наслідків.

Особливі умови є  наслідком одночасної деструктивної дії наступних чинників:

· збройний конфлікт, до якого було втягнуто Україну;
· матеріальна і духовна неготовність держави і суспільства до нього;
· деградація державного управління;
· первинність тіньової економіки в національному економічному просторі;

· безладний розподіл власності і влади в процесі приватизації і подальшого переділу власності, надмірно високий рівень її  суб’єктивної концентрації; 
· поглиблення соціальної  та майнової диференціації українського суспільства
· перманентне зростання організованої і побутової злочинності;
· надмірне посилення бюрократії;
· патологічне зростання корупції;
· підміна реальної демократії «керованою демократією», сутністю якої є формальне дотримання демократичних норм при фактичному їх тотальному ігноруванні. 

Однією з найбільш інтенсивних особливостей  сьогоднішньої національної інформаційної політики і системи національної безпеки в цілому є феномен ворога -
персоніфіковане  уявлення про те, що є загрозою самому існуванню суспільства, держави, групи, особи, їх базовим цінностям, динамічний символ ворожих українському  суспільству, демократії і громадянинові сил. Саме цим “ворог” , набувши власну комунікаційну інерцію, відрізняється від “чужого”, “стороннього” або “маргінала».

У XXI столітті просліджується тенденція стирання відмінностей між станом війни і світу. Війни вже не оголошуються, а почавшись – йдуть не за звичним нам шаблоном. Досвід військових конфліктів підтверджує, що сповна благополучна держава за считаные місяці і навіть дні може перетворитися на арену запеклої озброєної боротьби, стати жертвою іноземної –тайной або явною –  інтервенції, зануритися в пучину хаосу, гуманітарної катастрофи і громадянської війни. Цілком імовірно, що саме хід російсько-українського конфлікту і є  типова війна XXI століття. По характеру і масштабам жертв і руйнувань, їх соціальним, економічним і політичним наслідкам такі конфлікти нового типа порівнянні з наслідками справжнісінької війни. Істотно змінилися і самі «правила війни». Зросла роль невоєнних способів в досягненні політичних і стратегічних цілей, які у ряді випадків по своїй ефективності значно перевершили силу зброї. Акцент використовуваних методів протиборства зміщується у бік широкого вживання політичних, економічних, інформаційних, гуманітарних і інших невоєнних заходів, що реалізовуються із задіюванням протестного потенціалу населення. Все це доповнюється військовими заходами прихованого характеру, у тому числі реалізацією заходів інформаційного протиборства і діями сил спеціальних, точніше, підривних і дестабілізуючих операцій. Зокрема, до відкритого застосування сили частенько під виглядом миротворчої діяльності і кризисного врегулювання переходять лише на якомусь етапі, в основному для досягнення остаточного успіху в конфлікті. Широкого поширення набули асиметричні дії, такі як використання  нерегулярних озброєних з'єднань і сил внутрішньої опозиції для створення фронту, що постійно діє, на всій території государства-мішені, а також інформаційна дія, форми і способи якого постійно інтенсифікуються і удосконалюються. Все більшого поширення набуває системне застосування проти населення і центрів влади України так званого медіа-тероризму, який являє собою цілеспрямоване, планомірне. систематичне використання можливостей засобів масової інформації (мас-медіа) для створення і тиражування  почуттів страху (жаху, занепокоєння, тривоги), і  поширення  їх в інформаційному просторі  з метою маніпулювання суспільною свідомістю
Концепцiя національної iнформацiйної політики  в особливих умовах  являє собою систему офiцiйних поглядiв на мету, завдання, принципи й основні напрямки ії реалізації та забезпечення безпеки масової iнформацiйної сфери. Концепцiя визначає: нацiональнi iнтереси Украни в масово-iнформацiйнiй сферi в особливих умовах; основнi - внутрiшнi та зовнiшнi - загрози цим інтересам і шляхи їх нейтралізації; прiоритетнi напрями та першочерговi заходи щодо реалiзацiї цих iнтересiв.
Основнi визначення, використанi в Концепцii

Нацiональнi iнтереси України в масово-iнформацiйнiй та інформаційно-психологічній сферах — це суспiльно визнанi та законодавчо закрiпленi життєво важливi потреби особи, суспiльства, держави в систематичному, безперешкодному отриманнi регулярної, всебiчної, об’єктивної, оперативної iнформацiї про резонанснi та повсякденнi подiї, якi вiдбуваються в країнi i навколо неї.

Нацiональний iнформацiйний продукт — спецiально створена й офiцiйно поширювана iнформацiя, авторськi права на яку належать громадянам, органiзацiям або установам України.

Масова-iнформацiйна безпека — стан захищеностi нацiональних iнтересiв України в сферi масової iнформацiї сферi, за якою не допускається (або зводиться до мiнiмуму) можливiсть завдання шкоди особi, суспiльству, державi через:

- неповноту, несвоєчаснiсть, недостовiрнiсть масової iнформацiї;

- створення i масове поширення необ’єктивної, неправдивої, брехливої  iнформацiї;

- деструктивний масово-iнформацiйний вплив на суспiльство i людину i його негативнi наслiдки.

Iнформацiйно-психологiчна безпека - стан захищеностi психіки окремих осiб i (чи) груп осiб вiд негативних iнформацiйно-психологiчних впливiв i звязаних з цим iнших життєво важливих iнтересiв особистостi, суспiльства i держави в iнформацiйнiй сферi.

Об’єкти масово-iнформацiйної та інформаційно-психологічної безпеки. 
Соцiальними об’єктами масовоi-нформацiйної безнеки є:

- особа — її права та свободи в iнформацiйнiй сферi;

- суспiльство — його духовнi цiнностi, засади солiдарної дiяльностi;

- держава —її конституцiйний лад, суверенiтет, ефективне функцiонування.

Технiчними об’єктами масово-iнформацiйної безпеки є ресурси масової інформації її структура та iнформацiйно-виробничi технологiї.

Загроза масово-iнформацiйнiй та інформаційно-психологічній безпецi — явище, дiя негативних чинникiв або процесів, через якi: соцiальнi об’єкти масово-iнформацiйної безпеки частково або повнiстю втрачають можливiсть реалiзувати свої iнтереси в сферi масової iнформацiї порушується нормальне функцiонування, втрачається управлiння або стримується розвиток iнфраструктури сфери масової iнформацiї.

Ці загрози розрiзняються на основі:

· джерел походження (виникнення); 
· рiвнем iнтенсивностi;

· методiв i засобiв ( iнструментарiю) реалiзацiї тривалостi;

· коефiцiєнту деструктивностi (ступiнню шкiдливостi); 
· структури (простi, складнi, комбiнованi);
· ареалу розповсюдження.

Масова iнформацiя - друкована та аудiовiзуальна iнформацiя, публiчно поширювана, розрахована на масове одночасне сприйняття великими i, водночас, розсередженими аудиторiями.

Система забезпечення масово-iнформацiйної безнеки України — органiзована державою сукупнiсть суб’ктiв (державних органiв, посадових осiб, громадських органiзацiй, окремих громадян), об’єднаних цiлями та завданнями захисту нацiональних iнтересiв Украни в iнформацiйнiй сферi, якi здiйснюють узгоджену дiяльнiсть у межах законодавства Украни.

Нацiональний iнформацiйний продукт — спецiально створена й офiцiйно поширювана iнформацiя, авторськi права на яку належать громадянам, органiзацiям або установам України.

Медіа - тероризм — використання засобiв масової iнформацiї (ЗМІ) для залякування влади i населения, насичення громадських почуттiв, спотворення за допомогою стимулювання i розповсюдження жаху, насадження у суспiльствi атмосфери паралiзуючого песимiзму, стимулювання недовiри до влади i органiв охорони громадського порядку.

Інформацiйна безпека особистостi — стан захищеностi життя i здоров’я людини,її iдеалiв, матерiальних i моральних цiнностей від небезнечних iнформацiйно-психологiчних впливiв, можливiсть безперешкодної реалiзацiї їх найважливiших iнформацiйних iнтересiв.

Iнформацiйна безпека суспiльства — можливiсть i стан захищеностi суспiльних iнтересiв i цiнностей громадських iнститутiв i органiзацiй вiд рiзного iнформацiйних загроз i небезнек, шкiдливих i деструктивних iнформацiйних впливiв.

Iнформацiйна безпека держави — можливiсть i стан захищеностi державних iнститутiв, сувер енiтету крани, її територiальної цiлiсностi, органiв i систем державного управлiння, конституцiйного ладу вiд будьяких негативних, шкiдливих i руйнуючих впливiв iнформацiйного походження або їх наслiдкiв.

Негативний iнформацiйно-психологiчний вплив — вплив на людину чи групу людей(у тому числi, мимо їхньої волi), здiйснюване з використанням спецiальних засобiв i методiв впливу на психiку людини, якi приводить до шкідливих наслiдкiв для здоров»я та життя особистостi, суспiльства i держави.

Спецiальнi засоби впливу — технiчнi i програмнi засоби, що використовуються для негативного iнформацiйно-психологiчного впливу на людину чи групу людей.

Спецiальнi методи впливу — послiдовнiсть прийомiв впливу на психiку людини, застосування яких приводить до негативних наслiдкiв для особистостi, суспiльства i держави.

Стандарти iнформацiйно-психологiчної безпеки - затвердженi у встановленому порядку параметри iнформацiйно-психологiчного впливу, якi не приводять до негативних наслiдкiв для психiки людини.

Інформацiйна потужнiсть — якiсть iнформацiйного потенцiалу суспiльства, який визначасться:

- усталеною сукупнiстю виробникiв нацiонального iнформацiйного продукту;

- системою формування громадської думки i впливу на суспiльну свiдомiсть;

- наявнiстю системи контрпропаганди, зовнiшньополiтично пропаганди,

- параметрами нацiонального iнформацiйного продукту (тиражем, обсягами аудиторiї) та iнформацiйно-телекомунiкацiйної iнфраструктури;

- якiстю управлiння iнформацiйно-масовою сферою.

Контрпропаганда - система нейтралiзацiї або знешкодження недружньої iнформацiї й пiдривної пропаганди); система заходiв полiтичного, iдеологiчного, органiзацiйного характеру з метою знешкодження або нейтралiзацiї шкiдливих, недружнiх, негативних iнформацiйних диверсiй i психологiчних атак.
Засоби масової iнформацiї (ЗМІ) — учасники процесу створення i розповсюдження iнформацiї, розраховано на масове одночасне сприйняття.

Інформацiйно-психологiчна безпека — стан захищеностi iндивiдуальної, групової суспiльної психологiї, вiдповiдно, Іх носiїв вiд впливу iнформацiйних факторiв, якi викликають, або можуть викликати деструктивнi, дисфункцiональнi, негативнi соцiальнi процеси.
Система забезпечення масово-iнформацiйної безпеки - сукупнiсть об’єктiв (державних установ, посадових осiб, громадських органiзацiй, окремих громадян), об’єднаних з метою захисту нацiональних iнтересiв Украни в масово-iнформацiйнiй сферi, що здiйснюють узгоджену дiяльнiсть у межах чинного законодавства.

Правовi засади i основнi принципи національної  інформаційної політики в особливих умовах.
Правовi засади цiєї дiяльностi складають: Конституцiя України, Концепцiя (основи державно полiтики) нацiонально безпеки Украни, iншi законодавчi та нормативнi акти, а саме: закони Украни iнформацiю”, друкованi засоби масово iнформацi”, “Про радiо i телебачення”, iнформацiйнi агентства”, рекламу”, державну тасмницю”, “Про порядок висвiтлення дiяльностi органiв державної влади та органiв мiсцевого самоврядування в Українi засобами масової iнформацiї”, “Про систему суспiльного телебачення i радiо в Українi”, Про державну пiдтримку засобiв масової iнформацiї та соцiальний захист журналiстiв”, окремi статтi та норми Цивiльного та Кримiнального кодексу України, iншi законодавчi акти, у т.ч. ратифiкованi Верховною Радою України, - ,,Загальна декларацiя прав людини”, ,,Мiжнародний пакт про громадянськi i полiтичнi права”; укази та розпорядження Президента України, постанови Верховної Ради та Кабiнету Мiнiстрiв України.

Основними принципами  національної iнформацiйної політики в особливих умовах є:

· прiоритет прав людини; 
· верховенство права;

· виключний прiоритет цивiлiзованих засобiв вирiшення iнформацiйних конфлiктiв;

· адекватнiсть заходiв захисту нацiональних iнтересiв Украни iнформацiйнiй сферi реальним та потенцiйним загрозам;

· громадський контроль за дiяльнiстю органiв державної влади, що входять до системи забезпечення безпеки національної iнформацiйної системи;

· додержання балансу iнтересiв особи, суспiльства, держави, їх взаємна вiдповiдальнiсть.

Нацiональнi iнтереси України у масово-iнформацiйнiй  та інформаційно-психологічній сферах
До їх сукупності входять:
- забезпечення конституцiйних прав i свобод громадян України на безумовне дотримання в нiй прав на свободу слова та iнформацiї, отримання правдивої, оперативної, адекватної, неупередженої iнформацiї про подiї, якi вiдбулися чи вiдбуваються у життi свiту, регiону, країни, мiста (зокрема свободи слова, права на отримання iнформацiї,її створення i користування нею);

- формування вiдкритого й безпечного нацiонального iнформацiйного простору, який сприяє розвитку громадського суспiльства (через забезпечення доступностi iнформацiї та її об’єктивностi, незалежностi ЗМІ;

- запобiгання поширенню iнформацiї, що провокує полiтичну та нацiональну нетерпимiсть, соцiальну або мiжконфесiйну напругу, обмеження негативного iнформацiйного впливу на суспiльну свiдомiсть i людську психiку);

- захист нацiонального iнформацiйного простору України вiд негативного зовнiшнъого впливу (зокрема через протидiю iнформацiйнiй та культурнiй експансiї з боку iнших держав);

- iнтеграцiя Украни до свiтового iнформацiйного простору (пiдвищення оперативностi, iнформованостi, конкурентоспроможностi вiтчизняних ЭМІ, поширення їх iнформацiйного авторитету й впливу за межами Украни, здiйснення ефективного, тобто рiвноправного i взаемовигiдного мiждержавного спiвробiтництва у сферi масовоi iнформацiї).
Інтереси особистостi в iнформацiйнiй сферi полягають у реалiзацiї конституцiйних прав людини й громадянина на доступ до iнформацiї, на використання iнформацiї в iнтересах здiйснення не заборонено законом дiяльностi, фiзичного, духовного й iнтелектуального розвитку, а також у захистi iнформацiї, що забезпечує особисту безпеку.
Інтереси суспiльства в iнформацiйнiй сферi полягають у забезпеченнi iнтересiв особистостi в цiй сферi, змiцненнi демократiї, створеннi правової соцiальної держави, досягненнi й пiдтримцi громадської злагоди, у духовному вiдновленнi України;
Інтереси дежави в iнформацiйнiй сферi полягають у створеннi умов для гармонiчного розвитку укранської iнформацiйної iнфраструктури, для реалiзацiї конституцiйних прав i свобод людини й громадянина в областi одержання iнформацiї й користування нею з метою забезпечення непорушностi конституцiйного ладу, суверенiтету й територiальної цiлiсностi України, полiтичної, економiчної й соцiальної стабiльностi, у безумовному забезпеченнi законностi й правопорядку, розвитку рiвноправного й взаємовигiдного мiжнародного спiвробiтництва.

Перша складова нацiональних iнтересiв Украни у масово-iнформацiйнiй сферi базується на необхiдностi дотримання конституцiйних прав i свобод людини й громадянина в областi одержання iнформацiї й користування нею, забезпечення духовного вiдновлення України, збереження й зміцнення моральних цiнностей суспiльства, традицiй патрiотизму й гуманiзму, культурного й наукового потенцiалу країни

Для досягнення цього необхiдно:

- пiдвищити ефективнiсть використання iнформацiйно-масової iнфраструктури в iнтересах суспiльного розвитку, консолiдацiї українського суспiльства, духовного вiдродження багатонацiонального народу України;

- удосконалити систему формування, эбереження й рацiонального використання iнформацiйних ресурсiв, що становлять основу науковотехнiчного й духовного потенцiалу України;

- забезнечити конституцiйнi права й свободи людини й громадянина на вiльний пошук, отримання, передачу, створення i поширення iнформацiї будь-яким законним способом;

- забезпечити одержання достовiрної iнформацiї про дiйсний стан навколишнього середовища;

- забезпечити безумовне дотримання конституцiйних прав i свобод людини й громадянина на особисту i сiмейну таємницю, таємницю листування, телефонних перемовин, поштових, телеграфних i iнших повiдомлень, на захист особистої гiдностi i честi;

- змiцнити механiзми правового регулювання вiдносин у сферi охорони iнтелектуальної власностi;

- забезнечити безумовне дотримання i виконання вимог, встановлених українським законодавством щодо виправданих обмежень на доступ до iнформацiї, яка вважасться конфiденцiйною;

- гарантувати свободу масової iнформацiї та заборону цензури з полiтичних мiркувань;

- не допускати ведення пропаганди, агiтацiї, реклами якi сприяють або можуть сприяти розпаленню соцiальної, расової, нацiональної або релiгiйної ненавистi й ворожнечi; 
- заборонити збiр, зберiгання, використання i поширення iнформацiї про приватне життя особи без їх згоди та iншої iнформацiї, доступ до якої обмежений чинним законодавством.

Друга складова нацiональних iнтересiв Украiни у масово-iнформацiйнiй сферi визначається потребою в адекватностi, реальностi iнформацiйного забезнечення державної полiтики, необхiднiстю системного i систематичного доведення до укранської й мiжнародної громадськостi достовiрної iнформацiї про державну полiтику України, необхiднiстю роз’яснення її офiцiйно позицiї вiдносно соцiально резонансних подiй укранського й мiжнародного життя, забезпеченням можливостi вiльного доступу громадян до вiдкритих державних iнформацiйних ресурсiв.

Реалiзацiя цих напрямiв (компонентiв) неможлива без змiцнення державних i пiдтримки недержавних засобiв масової iнформацiї в їх дiяльностi по своєчасному доведенню об’єктивної, достовiрної iнформацiї до укранської та зарубiжної аудиторiї i протидiї iнформацiйним iнтервенцiям.

Третя складова нацiональних iнтересiв Украни у масово-iнформацiйнiй сферi передбачає необхiднiсть розвитку сучасних iнформацiйних технологiй, вiтчизняної iндустрiї оперативної масової iнформацiї, у тому числi iндустрiї засобiв телекомунiкацiй зв’язку, вихiд укранського нацiонального масово-iнформацiйного продукту на свiтовий ринок. 
Для досягнення цього необхiдно:

- створити адекватну вимогам часу i реалiям сьогодення модель нацiонального iнформацiйного простору;

- розвивати й удосконалювати його iнфраструктуру;

- розширювати участь державних i недержавних ЗМI у мiжнароднiй масово -iнформацiйнi кооперацi.

Загрози масовій та психологічній сфері  інформаційної політики України
Існуючi загрози i небезпеки для масово-iнформацiйної та інформаційно-психологічної сфери національної безпеки  України можна звести до трьох взаємовпливаючих груп:

- небезпеки для масово-iнформацiйної та інформаційно-психологічної сфер, якi походять з iнших галузей суспiльного життя — економiки, соцiальної структури i соцiальних вiдносин; духовно-моральних процесiв, зокрема нацiональної, мовної та конфесiйної сфе; воєнно-оборонних справ; 
- небезпеки для економiки, оборони, екологiї, iнформацiйних комунiкацiй i соцiальної структури, якi походять з масово-iнформацiйної сфери;
- небезпеки для масово-iнформацiйної сфери та інформаційно-психологічної сфер, якi походять з них самих.
Найбільш небезчними загрозами масово-інформаційній та інформаційно-психологічній сфері виступають : 

· фактична приватизацiя нацiонального iнформацiйного простору окремими фiнансово-полiтичними угрупуваннями;
· підміна тоталiтарної цензури на «цензуру грошових лантухiв» та «приватних інтересів»;
· комерцiалiзацiя нацiонального iнформацiйного простору i процесу, фiнансова заангажованiсть бiльшостi ЭМІ i багатьох журналiстiв;
· тотальна пiдмiна об’єктивної iнформацiї пiаром, реально дiйсностi — iмiджами, соцiальних та економiчних зрушень на краще — спортивними успiхами;
· вiдсутнiсть позитивного зовнiшнього образу України, представлення її у закордонних ЗМІ,  як тотально корумпованої держави;
· слабкiсть нацiоналъної системи контриропаганди i нейтралiзацiї недружнiх iнформацiйних впливiв та iнтервенцiй;
· боротьба за владу на всiх рiвнях, яка подекуди набуває рис перманентної громадянської iнформацiйно-психологiчної вiйни. Масове, тотальне застосування практично всiма учасниками виборчих перегонiв практично всiх рiвнiв так званого електорального медiатероризму. Йдеться про планомiрне i цiлеспрямоване залякування електорату i суспiльства за допомогою ЗМІ i спецiальних манiпулятивних технологiй, стимулювання катастрофiчних, апокалiпсичних настроїв, паралiзуючого песимiзму, масового вiдчуття ,,надзвичайного стану”;
· прийняття органами державної влади Украни нормативних правових актiв, що ущемляють конституцiйнi права й свободи громадян в областi духовного життя i iнформацiйнiй діяльності;
· протиправне застосування спецiальних засобiв впливу на iндивiдуальну, групову й суспiльну свiдомiсть;
· невиконання органами державної влади, органами мiсцевого самоврядування, органiзацiями й громадянами вимог чинного законодавства, визначаючого правовi параметри сфери масової iнформацiї та її складових;
· фактична приватизацiя нацiонального iнформацiйного простору окремими фiнансово-полiтичними угрупуваннями;
· підмiна тоталiтарної цензури на ,,комерцiйну цензуру”, ,,цензуру приватних iнтересiв” або ,,цензуру зиску”;
· комерцiалiзацiя нацiонального iнформацiйного простору i процесу, фiнансова заангажованiсть бiлъшостi ЗМІ i багатьох журналістів;
· тотальна пiдмiна об’єктивної iнформацiї пiаром, реальної дiйсностi — iмiджами, соцiальних та економiчних зрушень на краще — спортивними успiхами;
· слабкість, межуюча з відсутністю привабливого позитивного зовнiшнього образу України, представления її у захiдних ЗМІ, як тотально корумпованої держави;
· слабкiсть нацiональної системи контрпропаганди i нейтралiзацiї недружнiх iнформацiйних впливiв та інтервенцій;
· перманентна громадянська iнформацiйно-психологiчна війна. 
· витиснення укранських iнформацiйних агентств, засобiв масової iнформацiї з внутрiшнього iнформацiйного ринку i посилення iнформацiйної залежностi духовної, економiчної й полiтичної сфер громадського житгя України вiд закордонних iнформацiйних структур;
· зростання рiвня та iнтенсивностi прихованої i неприхованої експансiї iноземних держав та транснацiональних корпорацiй у масову сферу нацiонального iнформацiйного простору;
· девальвацiя духовних цiнностей, пропаганда зразкiв масової культури, заснованих на культi насильства, на духовних i моральних цiнностях, що суперечать цiнностям традицiям i цiнностям, прийнятим у укранському суспiльствi;

· показ зла i людських вад i порокiв у привабливому виглядi; 
· демонстрацiя насилля, як найбiльш ефективного засобу вирiшенвя особистих, суспiльних, економiчних i соцiальних проблем; надмiрна експлуатацiя страху, як компонента значної кiлькостi вiзуальноi продукції;
· надмірність і пряме зловживання багатьма ЗМІ сексуальною тематикою в якостi iнформацiйної ,,приманки”;
· зниження критичного бар’єру та ,,iдеологiчного iмунiтету” населення Украни вiд iнформацiйних агресiй, пiдривних iнформацiйно-пропагандистських акцій;
· реклама рiзноманiтних обскурантистських (пiд виглядом нетрадицiйних) методiв лiкування, оздоровлення, знахарства та окультизму;
· інформацiйна експансiя зарубiжних релiгiйних центрiв i осередкiв шляхом купiвлi ефiрного часу в укранських електронних (телебачення i радiо) засобах масової iнформацiї;
· манiпулювання iнформацiєю (дезiнформацiя, приховання або перекручування, спотворення iнформацiї з тiєю чи iншою метою);
· монополiзацiя iнформацiйного ринку Украни, його окремих секторiв вiтчизняними й закордонними iнформацiйними структурами; блокування - комунiкативне, адмiнiстративне, фiнансове, технiчне - дiяльностi вiтчизняних засобiв масової iнформацiї по iнформуванню укранської й закордонної аудиторії.
· манiпулятивне нав’язування укранським i закордонним ЗМІ брехливої або помилкової інформації про Украну;
· порушення законних обмежень на поширення iнформацiї;
· прагнення ряду країн до власного домiнування i водночас до обмеження присутностi України у свiтовому iнформацiйному просторi, витисненню її iз зовнiшнiх i внутрiшнього iнформацiйних ринків;
· дiяльнiсть транскордонних терористичних організацій; 
· розробка i застосування деякими державами технологiй iнформацiйно-психологiчних вiйн, якi передбачають створення засобiв небезнечного впливу на масово-iнформацiйнi сфери iнших кран свiту;
· перманентна низька ефективнiсть дiяльнiсть органiв державно влади по iнформуванню суспiльства про власну дiяльнiсть i роз’ясненню прийнятих рішень;
· вiдсутнiсть науково обгрунтованих критерiїв i методiв оцiнки стану та ефективностi забезнечення безпеки масово-iнформацiйної сфери Украни;
· вiдсутнiсть системно, науково обгрунтованої, випереджуючої, свосчасної протидiї антиукранським медiа-операцiям та полiтико-психологiчким манiпуляцiям в сферi масовоi iнформацii;
· недостатнє правове регулювання вiдносин в областi прав рiзних полiтичних сил на використання засобiв масової iнформацiї для пропаганди своїх iдей;
· дiяльнiсть суспiльних об’єднань, спрямована на насильницьку змiну основ конституцiйного ладу й порушення цiлiсностi Украни, розпалення мовно соцiальної, расово, нацiонально й релiгiйної ворожнечi, на поширення цих iдей у засобах масової iнформацiї;
· недостатнiй або неприпустимо низький рiвень iнформованостi широких верств населення про зовнiшньополiтичну дiяльнiсть Украни.

Серед   існуючих неінформаційних чинників та джерел загроз масово-iнформацiйнiй та інформаційно-психологічній безпеці слiд в першу чергу назвати:

Полiтичнi

Загострення боротьби за владу, яке перiодично призводить до фактичного перетворення цiєї боротьби у iнформацiйну, полiтичну, пропагандистську вiйну.

Триваючi спроби пiдмiни нацiональних iнтересiв корпоративно-приватними iнтересами тих чи iнших бiзнесових або полiтичних угруповань.

Комерцiалiзацiя полiтики, перетворення її в еквiвалент обмiну на грошi, комфорт особистого iснування й матерiальнi блага, iнструмент отримання комерцiйного зиску.

Надмiрна полiтизацiя громадського життя водночас iз зростаючою полiтичною пасивнiстю й апатiєю бiльшостi населення, вiдсутнiсть масово полiтичної культури, замiна полiтичного просвiтництва полiтичною рекламою.

Вiдчуження народу вiд влади (виборчої), эменшення можливостей впливу виборцiв на своїх представникiв, ,,егоїзм” виконавчої влади, особливо в регiонах, зокрема її вперте вiдстоювання власних слабких або помилкових рiшень, iгнорування тривожних сигналiв „зворотнього зв’язку”, небажання рахуватися з повсякденними життєвими потребами i запитами людей.

Вiдсутнiсть конструктивної опозицiї, замiсть якої iснує так звана опозицiя ,,зведення рахункiв”.

Замiна цивiлiзованого „прозорої” конкуренцiї в полiтичнiй сферi манiпуляцiйними технологiями.

Перманентна напруженiсть, латентна конфлiктнiсть мiж рiзними гiлками державної влади, передусiм мiж законодавчою i виконавчою.

Недостатня квалiфiкацiя певної частини укранських журналiстiв i полiтикiв. девальвацiя такого визначального для журналiстики i полiтики поняття, як полiтична i професiйна вiдповiдальнiсть.

Соціальні
Низький рiвень життя та соцiальної захищеностi значних верств населення. Зростання кiлькостi громадян працездатного вiку, не зайнятих суспiльно корисною дiяльнiстю.

Подальше поглиблення майнового розшарування населения, бiднiсть значної його частини.

Недостатнiсть умов для формування середнього класу, його ,,неiснування” i практична вiдсутнiсть його можливого впливу на перебiг усiх суспiльних i державотворчих процесiв.

Тенденцiї моральної i духовної деградацiї суспiльства. 
Неконтрольованi мiграцiйнi процеси, вiдплив iз країни квалiфiкованої робочої сили.

Зниження мiнiмальної необхiдного рiвня правосвiдомостi, правовий нiгiлiзм. 
Поява ,,культу грошей”, як критерiя суспiльного успiху й суспiльної цiнностi особистих, регiональних iнтересiв над нацiональними, зниження рiвня патрiотичностi.

Iстотне зниження рiвня освiченостi нацiї, якостi освiти та доступностi її здобуття для всiх прошаркiв суспiльства.

,,Романтизацiя” антисоцiального i, насамперед, элочинного свiту в масовiй культурi.

заохочення сепаратистських тенденцiй, зокрема, на релiгiйному грунтi, в окремих регiонах та в певних полiтичних колах;
триваюча мiжконфесiйна ворожнечi до мiжетнiчної напруга заохочення суспiльно-полiтичних протистоянь, зокрема релiгiйного характеру, мiж окремими соцiальними верствами населення та регiонами України.
«Дорожня карта «реалізації  національної інформаційної політики  в особливих умовах
Яким би сильним не був противник, як би не були підготовлені сили і засоби агресії, форми і способи їх вживання, у нього завжди знайдуться вразливі місця, а значить, існує можливість адекватної протидії. 

1. Термiнова розробка дiйових органiзацiйно-правових механiзмiв доступу засобiв масової iнформацiї, громадських органiзацiй i окремих громадян до вiдкритої iнформацiї про дiяльнiсть органiв державно влади й суспiльних об’єднань, забезпечення достовiрностi i вiдомостей про соцiально значимi подiї мiжнародного i внутрiшнього життя, розповсюджуваних через засоби масової інформації.
2. Розробка спецiальних правових i органiзацiйних механiзмiв недопущення протиправних iнформацiйно-психологiчних впливiв на масову свiдомiсть суспiльства, неконтрольованої комерцiалiзацiї масового сегменту нацiонального iнформацiйного простору.

З. Створення при Президентовi Украни, як гаранта Конституцiї, Судової Палати з iнформацiйних суперечок (Третейський iнформацiйний суд)

4. Введення юридично легiтимної заборони на використання ефiрного часу телевiзiйними мовниками всiх форм власностi для прокату програм, що пропагують насильство й жорстокiсть, антигромадську поведiнку;

5. Термiнове створення системи так званого ,,журналiстики екстремальних ситуацiй” для забезнечення необхiдного рiвня iнформованостi влади i суспiльства при аварiях, катастрофах i стихiйних лихах, терористичних ексцесах. Приховування, затримка надходження, перекручування й руйнування оперативної iнформації або ж, навпаки, несанкцiонований доступ до не окремих ЗМІ, осiб або груп осiб можуть призвести до вкрай небажаних наслiдкiв — вiд додаткових людських жертв, масових заворушень i ексцесiв, так i до виникнення рiзного роду складностей при лiквiдації наслiдкiв надзвичайних ситуацiй i виникнення стiйкого масового посткатастрофiчного синдрому i психiчного стресу.

6. Удосконалення системи iнформування населення про погрози виникнення надзвичайних ситуацiй, про умови їхнього виникнення й розвитку, вiд нейтралiзацiї i лiквiдацiї. Розробити юридично i морально обгрунтований регламентований перелiк окремих ,,форс мажорних” обставин, коли застосування державою спецiальних засобiв i методiв вгiливу на психiку людей може бути виправданим.

7. Розроблення ефективної системи протидiї антиукраїнським медiа-операцiям та полiтико-психологiчним манiпуляцiям у масовiй iнформацiйнiй сферi, для чого необхiдно створити мiжвiдомчий координацiйно-методичний орган — ,,iнформацiйний спецназ”.

8. Iнтенсифiкацiя роботи по формуванню привабливого iмiджу Украни у вiтчизняних та закордонних мас-медiа i свосчасне знешкодження його негативних трактувань.

9. Введення до практики нацiоналъних ЗМІ наповнення масового iнформацiйного простору комлетентними, власне українськими, експертними оцiнками задля усунення реальної потенцiйної небезнеки манiпулювання громадською думкою.

10. Введення у практику дiєвого, юридично обгрунтованого системного механiзму уточнення статусу iноземних iнформацiйних агентств, засобiв масової iнформацiї й журналiстiв, а також iнвесторiв при залученнi iноземних iнвестицiй для розвитку iнформацiйної iнфраструктури України;

11. Започаткування реального мовлення реального Громадського телебачення i радiо на грунтi створення ,,iнформацiйного пулу” з ,,iнформацiйних внескiв” ведучих теле- i радiоканалiв, незалежно вiд форми власностi.

12. Iнтенсифiкацiя забезпечення відповідного вимогам часу технічного рівня вітчизняних електронних ЗМІ ( зокрема, переходу вiд аналогового до цифрового телебачення).

13. Розробка i втiлення у практику Єдиного редакцiйного статуту (незалежно вiд форми власностi на засiб масової iнформацiї).

14. створення і розробка стратегії проведення спеціальних операцій в інформаційно-психологічній сфері в мирний час і в угрожаемый період (при різних мірах ескалації напруженості міжнародних відносин); 
15.розробка нормативної правової бази проведення спеціальних операцій в інформаційно-психологічній сфері, вживання інформаційної зброї і методів інформаційної війни
16. створення системи швидкого реагування на раптові (несподівано виявлені) інформаційні атаки ( систему так званого спін-докторинга).
Першочергові завдання реалізації інформаційної політики в особливих умовах

Надзвичайність військово-політичної ситуації  обуславливает, що склалася сьогодні, гостру необхідність активізувати і підсилити пропагандистську, контрпропагандистську, інформаційно-роз'яснювальну роботу як для внутрішньої, так і для зовнішньої аудиторії. Одним з напрямів цій діяльності представляється створення ефективної служби так званого спиндокторинга. 

Довідка: термін «spin» перекладається як «обертання», «кружляння». Дія вказує на характер роботи спин-доктора, який може, наприклад, «розкручувати» або «докручувати» новину. Англійське слово «doctor» переводиться і трактується вітчизняними дослідниками по-різному. Одні віддають перевагу першому значенню цього слова — «лікар» і вважають, що спин-доктор займається «лікуванням» новин. Інші пов'язують переклад із словом «доктором», що має на увазі вчену міру, тим самим вказуючи на високу професійну кваліфікацію спин-докторів.

Таким чином, можна стверджувати, що спин-доктор (англ. spin doctor) — фахівець в області PR-технологий (найчастіше, політичного PR), що займається управлінням новинами і медіа-подіями: виправлення негативного освітлення подій в ЗМІ, створення сприятливого сприйняття подій, нівеляцію побічних ефектів від попадання в ефір негативної інформації. 
Роботу спин-доктора можна умовно розділити на два етапи: до передбачуваної події і після нього:  
1) організацію чекань до настання самої події
2) виправлення проблеми після того, як інтерв'ю отримало неправильне висвітлення.
Існують такі різновиди спиндокторинга:
1. До-спин — підготовка події
2. Після-спин — утримання уваги на події. 

3. Торнадо-спин — спроба перекладу суспільного інтересу в іншу сферу
4. Спин-контроль — менеджмент кризи, або подій, що виходять з-під контролю
5. Зменшення шкоди — менеджмент подій, які вже не контролюються, з метою запобігання нанесенню подальшої шкоди.
Необхідно враховувати, що ефективний спиндокторинг працює не лише з інтерпретацією подій, що відбуваються, але і організовує їх. Організація подій   — один з найбільш ефективних способів створення необхідної інтерпретації.
У загальних рисах стратегія роботи спин-доктора полягає у відборі подій (організованих їм самим або іншими), підготовці чекань вибраних подій, роботі із ЗМІ (у момент освітлення події), роботі після здобуття суспільної реакції на подію, оскільки ЗМІ (і дружні, і недружні) можуть кардинально змінити передбачувану інтерпретацію. 
В ході своєї роботи спин-доктор стикається як з негативним, так і з позитивним сприйняттям події. У першому випадку можливими стратегіями є заміщення події іншими або зсув акцентів. Зокрема, при необхідності повідомити аудиторії погану новину, спин-докторы запускають її одночасно з великою кількістю інших важливіших новин або вибирають момент, коли на передовицях обговорюється подія більшого масштабу. Зіткнувшись з негативним освітленням події, спин-доктор може також виправити ситуацію, перемикаючи увагу ЗМІ і аудиторії на іншу негативну подію. 
У разі, коли подія сприймається позитивно, спин-доктор закріплює ефект: максимально подовжує життя новини (яка живе в медіа просторі в середньому 7-10 днів). Прикладом такої стратегії може бути збільшення кількість згадок події в медіа, а також зіставлення і постановка в один ряд з важливими іншими подіями — таким чином, спин-доктор забезпечує своїй події статус інформаційного приводу.
Ще одним поширеним прийомом в роботі спин-доктора є створення інформаційного вакууму. У відсутності інформації будь-яка заява стає ексклюзивом і не може не залучити представників ЗМІ.

Таким чином, для організації дієвого національного спиндокторинга необхідне:

1) затвердження його адміністративного і інформаційного статусу (це можливо здійснити в рамках Укрінформу (в цьому випадку назва може бути «Укрспецінформбюро») або автономно (пропонується назва «Український центр політичних спостережень»).

2) створення компактної (5-7 осіб) групи спиндокторов вищої кваліфікації (учених, аналітиків, публіцистів, журналістів) під кураторством академіка В.П.Горбуліна;

3) забезпечення її комунікаційним персоналом (групою тих, що випускають – 3 особи, групою редакторів – 4 особи), групою  мовної адаптації;
4) встановити графік ефірних виходів (у електронній і друкованій пресі) наступних видів інформаційної продукції (щоденні інформаційні зведення на українській, російській, англійській, німецькій, польській мовах – уранішні, вечірні (підсумкові),  оперативні повідомлення,  а також коментарі (щоденні і підсумкові щотижневі), так звані «інтерв'ю очевидця» і «експертна думка»), випусків контрпропагандистської спрямованості («Правда про неправду»). 
Напрями і форми знешкодження інформаційних агресій

У цьому плані необхідним потенціалом володіє система контрпропаганди - науково обгрунтованою, технологічно збудованою, адекватно тієї, що відображає зміни, що відбуваються в світі.

 ** Контрпропаганда – специфічний атрибут ідеологічної боротьби, який являє собою систему заходів політичного, ідейного, пропагандистського і організаційного характеру, з метою знешкодження  нейтралізації) ворожих (чужих, негативних) інформаційних диверсій  і психологічних атак.
       Комплекс контрпропагандистських заходів досить різноманітний.

В той же час, загальними для будь-якої контрпропагандистської акції в структурі контртерористичних дій у сфері мас-медіа, незалежно від характеру і умов її здійснення, є:

· викриття (критичне розкриття) прийомів і методів, застосованих в інформаційній деструктивній акції;

· показ аудиторії, на яку воно було здійснене, використаних при цьому психологічних, соціально-психологічних, інформаційних механізмів маніпулювання індивідуальної і колективної психіки і їх придушення;

· пояснення політичного і ідеологічного ефекту, на який розраховували організатори конкретної терористичної для медіа акції.

Збільшити контрпропагандистську ефективність у боротьбі з медіа-тероризмом дає можливість і виправдане ситуацією вживання так званої «іманентної критики», суть якої полягає у використанні з антитерористичною метою висловів, заяв, реплік, виступів, публікацій його ж  організаторів і виконавців.

Зрозуміло, при цьому слід враховувати той факт, що справжньою причиною появи цих «комунікативних актів» є прагнення найбільш активних прибічників  і натхненників тероризму  підсилити його руйнівний потенціал.

Тому абсолютизація «іманентної критики», перебільшення їй можливостей, як і невміле, несвовременное вживання не приведуть до бажаних результатів, досягнення яких можливо лише при системному, комплексному вживанні всіх видів контрпропагандистської боротьби з тероризмом в цілому і медіа-тероризмом зокрема. 

       Інтенсивне вживання  в терористичних для медіа диверсіях маніпулятивної статистики вимагає вживання відповідних нейтралізуючих заходів.

Для цього можуть бути використані:

1) розкриття  аргументационной і тезовій неспроможності «жонглювання», зокрема, так званого «методу середніх величин», що дає видимість об'єктивності.

2) демонстрація неспроможності статистичних даних, отриманих поза конкретним підходом до даного явища без врахування особливостей наявної ситуації;

3)  показ  ненадійності і сумнівності джерел, з яких почерпнуті фальсифіковані або препаровані (залежно від інтересів замовників терористичної для медіа атаки  перебільшені або зменшені) статистичні дані.

4) Розкриття фальсифікаторського єства прийомів, вельми часто вживаних при опитах громадської думки, організовуваних натхненниками і розробниками терористичних для медіа актів для демонстрації «підтримки» їх дій з боку громадської думки (зокрема, коли для цього використовуються так звані «направлені» питання, що дозволяють отримати відповідь бажаної спрямованості).

У зв'язку з тим. що в практиці інформаційних агресій  все більше місце займає семантичне маскування їх деструктивного єства, важливим напрямом контртерористичної боротьби стає розтин і роз'яснення аудиторії справжнього вмісту використовуваних в інформаційних агресіях гасел, закликів, слоганів, висловів, формулювань і визначень.

Як вже говорилося, створення і распространеие чуток залишається улюбленою зброєю медіа-терористів  і фахівців з ведення психологічної війни. 

Чутка, частенько, є доказово недостатнім,   логічно збитковим повідомленням (колись в усній народній творчості в радянський його період чутки позначалися абревіатурою ОББ  або «одна баба сказала».

З одного боку, прилюдне спростування чуток, як правило, додає їм правдоподібність, залучає до них додаткову увагу і  підсилює їх циркуляцію.

З іншого боку, замовчання чуток підсилює їх циркуляцію і збільшує їх приголомшуючу дію на суспільну свідомість.

В зв'язку з цим представляється найбільш доцільним пригнічувати ( нейтралізувати) чутки, спростовувавши безперечними для аудиторії фактами те, що послужило основою для їх появи, не згадуючи при цьому самих чуток.

      В даний час розроблена схема для визначення інтенсивності чуток:

( 1 )                                            Ч  = І х  Д

                         при цьому: Ч – чутка; І – інтерес до події; Д – дефіцит надійної інформації про нього.

( 2)         у свою чергу:        Д  = ____ 1_____ 
                                                       К.П. х  Д.І.

                        при цьому: К.П. – кількість офіційних несуперечливих, правдоподібних повідомлень;  Д.І. – довіра до джерела інформації(може бути  виражено коефіцієнтом від 1 ( мінімум) до 9 ( максимум ).                                       

                                                                                 І

( 3)           З (1) і (2) виводиться:     Ч   =    ---------------                                             
                                                                           К.С. х   Д.І.

Тобто інтесивність (або вірогідність) чутки прямо пропорційна силі суспільного інтересу до ії змісту , зворотньо пропорційна кількості офіційних повідомлень на цю ж тему і рівню довіри до їх джерела

У боротьбі з чутками вкрай актуальним є створення чуткоостійливого середовища.
Воно передбачає:

А) високу оперативність, своєчасність аргументованість і несуперечність  офіційних повідомлень;

Б) забезпечення об'єктивного моніторингу очікувань та інтересів аудиторії, їх рівня і спрямованості.    Крім того, які-небудь спроби корекції інформаційного потоку або створення перешкод на його дорозі дають, з одного боку, можливість маніпулювати суспільною свідомістю в цілях, далеких від справжнього гуманізму, з іншої — значно зменшують коефіцієнт довіри аудиторії до офіційних джерел інформації, що зрештою вельми негативно позначається на нормальному функціонування політичних, соціальних, економічних механізмах суспільства. Разом, з тим, було б спрощенням розглядати подібний стан речей тільки як результат недостатньої гласності.
Недовіра населення до національних ЗМІ багато в чому пояснюється дією так званого "ефекта бумеранга", тобто отриманням кінцевих результатів, протилежних планованим. Подібний ефект, коли  практичні наслідки конкретного інформаційного повідомлення не лише значно зменшують довіру, але і породжують подальшу упередженість до джерела інформації, періодично спостерігається в діях ЗМІ і в нормальних суспільних умовах. В період же екстремальних ситуацій вірогідність появи «ефекту бумерангу» відчутно зростає.
Критерії ефективності національної інформаційної політики в особливих умовах
Практична оцінка ефективності інформаційної політики в особливих умовах  – завдання виключно важливе і водночас складне. Без такої оцінки неможливоо забезпечити адекватність підходів і високу якість оцінок і рішень, які зумовлюютьь всю функційніональність  цієї  сфери. Водночас коректність і точність отриманих результатів у першу чергу зумовлюється практичною адекватністю та науковою обгрунтованістю  застосованих критеріїв.  В системі вітчизняної інформаційної політики можуть бути застосовані загальноприйняті трактування сутності ефективності самої інформації, співвідношення параметрів ії ефективності з системовизначаючими критеріями корисності, раціональності, оптимальності, які у свою чергу відображаються в інтегральному понятті розумної достатності, які,поки що знаходяться в процесі свого становлення  
Основні напрями трактування цих понять визначаються  трьома системними підходами. Зокрема, це ідеологічно-політичний, системно-онтологічний і аксіологічний підходи

Сьогодні  у науковому і практичному оббігу стрічаються чотири трактування загального розуміння ефективності будь-якої, у тому числі і воєнної діяльності:

Ефективність розуміється як результативність. Діяльність ефективна, якщо вона дає результати, тобто суб'єкт своїми діями в тій чи іншій мірі перетворить об'єкт відповідно до своєї мети (потребою, інтересом). При такому трактуванні чим більше результати, тим ефективніше діяльність.

Ефективність визначається через зпівставлення мети і реально отриманих результатів діяльності. У цьому трактуванні чим  менше  розбіжність результату і мети, тим ефективніше діяльність. 

Ефективність розуміється як відношення отриманого результату від застосування наявних ресурсів до максимально можливого в даних умовах 
Отже, ефективність оцінюється відношенням результатів діяльності до витрат на їх здобуття, тобто ефективність присутня тоді, коли є перевищення сукупної цінності результатів діяльності над витратами на їх здобуття. Досить поширеною є думка, що поняття ефективності будь-якої  діяльності , як правило, пов'язане з її результатами. Під ефектом зазвичай розуміють результат тих чи інших дій. Крім того, результати діяльності по забезпеченню безпеки значною мірою залежать від змісту, інтенсивності і характеру загроз, небезпек, викликів. Можливо саме тому  процес діяльності у ціннісному аспекті (тобто в координатах: добре - погано, корисно - шкідливо, вигідно - невигідно, бажано - небажано і тому подібне) характеризується не лише поняттями ефективності і результативності і  разом з ними в наукових дослідженнях використовують і інші, схожі за змістом поняття. Наприклад,  вживається поняття корисності діяльності. Діяльність суб'єкта корисна для нього , якщо результати, по-перше, мають позитивну цінність, по-друге, перевищують витрати на їх здобуття. Іншими словами, діяльність корисна, якщо в ній нарощується сума  цінностей (благ) суб'єкта.

Досить часто для визначення ступеню ефективності застосовується  поняття раціональності. Воно комплексно характеризує діяльність по забезпеченню воєнної  безпеки, як адекватну,своєчасну, обгрунтовану, достатню, тобто, відповідну потребам, цілям, умовам існуючої ситуації.

У одному змістовному з ефективністю ряду, як правило, знаходиться  поняття оптимальності, яке застосовується  для позначення найкращого в конкретних умовах  варіанту  рішення, плану, напряму і засобу  дій . 

Поняття «економічності» характеризує порівняно низьку «вартість» ресурсів, витрачених для здобуття бажаних результатів Поняття «вартість» використовується і як самостійне. Але  економічність  зазвичай трактується в розширеному сенсі і включає вартість в грошовому вираженні лише як окремий випадок. Поняттям, зворотним економічності, є «витратність».

Для характеристики відповідності вибраних засобів, засобів, планів, практичних дій поставленим цілям діяльності цілком придатним може бути  поняття «доцільності». 

Таким чином, видається, що в якості системи критеріїв для оцінки ефективності національної інформаційної політики в особливих умовах  можна використовувати різні параметри, характеризуючі процес ії функціонування . 

Зокрема, може бути використаний критерій величини завданого( можливого аьо реального) прямого і непрямого збитку(шкоди) національним інтерсам і цінностям (національному надбанню). Чим більше цей збиток, тим, на перший погляд, гірше спрацювала система національної інформації, хоча  величина збитку або втрат  багато в чому залежить і від ефективності  дій джерела шкоди або збитку. 

Тому, по-друге, можна використовувати критерій зниження або унеможливлення  ризиків виникнення шкоди загальнонаціональним цінностям. Ефективна система забезпечення безпеки профілактує такі ризики. 
Цілком придатним для  визначення рівня ефективності національної безпеки видається застосування так званого часового підходу, коли очікуваний (проектний) рівень співставляють з отриманим (кінцевим, підсумковим) рівенем.
Очікувані результати

Реалізація Концепції дасть змогу  створити політико-правові, економічні, організаційні та матеріально-технічні умови для формування сучасної моделі державної інформаційної політики, як атрибуту інформаційної безпеки, а саме:

забезпечити захист конституційних прав людини на свободу вираження поглядів як основоположного елементу демократичного суспільства;

гарантувати право кожного одержувати, використовувати, зберігати інформацію з будь-якого джерела, не забороненого законодавством, і поширювати її в Україні та за кордон;

забезпечити пріоритетний розвиток національних інформаційних ресурсів;

забезпечити сприяння побудові в Україні розвинутого інформаційного суспільства як органічного сегмента глобального інформаційного співтовариства та інфраструктури, впровадженню новітніх інформаційно-комунікаційних технологій, захисту національних культурних цінностей; зміцнити національний та інформаційний суверенітет України.

